
风物深度

华语片出征奥斯卡：中港台各自选过什么片？谁来选？｜香港阑珊灯火谁熄灭？

随中港台身份政治迎来剧变，约在《卧虎藏龙》抱奖后，华语片和奥斯卡的蜜月期亦告段落，中港台的选送策略自此都开始转变

任达华在《PTU》中有句经典台词：“捽甩佢！”。

特约撰稿人 红眼 发自香港
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综观历届奥斯卡，香港入围过三次最佳国际电影，却同时在该奖项有三次被DQ的污点。居然可以如此屡（未）战屡败，二十年间被DQ三次，相
信都是一个纪录。

三个月前，由香港新导演曾宪宁执导的《灯火阑珊》获选代表香港“出战”奥斯卡，竞逐最佳国际电影；惟至日前，《灯火阑珊》剧组却意外宣布，它们刚刚
收到香港电影制片家协会的通知，作品未能成功晋身该奖项的首轮候选名单，而且“原因未明”。亦即香港于今届奥斯卡没有代表作品参选。

熄灭阑珊灯火：原来是他

《灯火阑珊》疑似被 DQ（取消资格）的消息一出，香港各大媒体都非常轰动，连忙追问每年负责选送“出战”奥斯卡作品的香港电影制片家协会，更甚至有
媒体直接去信奥斯卡选委，查询为何《灯火阑珊》无法竞选，因何事、何时取消资格，热议程度与上周末创香港开埠以来投票率最低纪录的区议会选举，有
著云泥之别。

坦白说，焦点不在于《灯火阑珊》一片的得奖呼声有多高，而是跟 DQ 扯上关系，都会触动今日香港人／媒体的敏感神经，如杯弓蛇影，直接联想到是政治
打压。不过，事隔一日，好几间媒体都引述香港电影制片家协会主席洪祖星及奥斯卡选委的回复，一切与政治无关，而是选送过程有利益冲突。

奥斯卡选委表明，由于各地区／国家选片委员会成员不可以跟获选电影有任何专业关系，导致《灯火阑珊》不符合竞逐资格，意思即是制片家协会内部犯
规；主席洪祖星并不否认，更早在十月已接获DQ消息，归咎于奥斯卡选委今年八月改制——

其一是协会成员“入职”超过六年不能投票，旧“班底”要全部换走；其二是新增了限制，制片人、导演及演员并不能投票给自己有份参与的作品。由于“没有白
纸黑字”列明新赛规，而今届“换血”后的选片委员会，其中一位有份投票的成员正是《灯火阑珊》的主要演员⋯⋯

至此，《灯火阑珊》除名事件的“嫌疑人”已呼之欲出。不出半天时间，猜是不想连累到其他演员惹嫌，任达华透过电影公司承认是自己投了票给自己主演的
《灯火阑珊》，公开致歉。

任达华在《PTU》（2003，杜琪峰导）有句经典台词：“捽甩佢（擦掉它）！”随著真相大白，网民、影迷都揶揄是他“捽甩（擦掉）”了《灯火阑珊》的参赛
资格。

较特别的是，中港台三地每届都分开选送作品，占三个名额，但不涉地缘政治考虑。上世纪末的三地关系，有别于今日需要顾及泾渭分明的身份
认同，若有一部华语电影能赢得西方影坛，都是华人的盛事，共享荣誉。
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《灯火阑珊》剧照。

香港被奥斯卡“DQ”：已是第三次

不过，虽然选送过程犯了规，但据奥斯卡方面的说法，香港本身可以再派（resubmit）另一作品“出战”最佳国际电影，然而香港制片家协会放弃了这个机
会。所以，严格来说并非取消资格，而是放弃资格。洪祖星解释，如果改派排名第二的《毒舌大状》“出战”，对高票选送的《灯火阑珊》不公平。

撇除“宁愿弃赛都不用替补方案”的做法是否妥当，也不谈制片家协会早前一直隐瞒DQ事件的原委，事实上，跟奥斯卡今年改制无关，协会内部不认真留意赛
规，并不是今日的事。综观历届奥斯卡，香港入围过三次最佳国际电影（旧称最佳外语片），却同时在该奖项有三次被DQ的污点。

台湾早在1957年第30届奥斯卡已经参赛，香港则在1959年第32届开始报名，中国大陆则要等到改革开放后的1979年第 52 届才正式参与。

早在 2002 年，由鲍德熹执导的《天脉传奇》，由于英语部分太多而不符合参赛资格；紧接著在 2004 年，由杜琪峰和韦家辉联合执导的《大只佬》又因为
上映日期比大会规定时间“偷步”早了五日，导致犯规失格。而第三次，就是《灯火阑珊》。居然可以屡（未）战屡败，廿年间被 DQ 三次，相信都是一个纪
录。

换而言之，最不公平的一方，应该是没遵守赛规的制片家协会。奥斯卡最佳国际电影，前身为最佳外语片，是奥斯卡少数不需要作品在美国公映都可以获得
提名的奖项，而是由各地区／国家的官方电影机构选送，每届只能选一部“出战”，电影主要对白必须为非英语，且含英文字幕。

较特别的一点是，中港台三地每届都分开选送作品，占三个名额，但不涉地缘政治考虑，而是因为台湾早在1957年第30届奥斯卡已经参赛，香港则在1959

年第32届开始报名，中国大陆则要等到改革开放后的1979年第 52 届才正式参与。再者，上世纪末的中港台关系，有别于今日需要顾及泾渭分明的身份认
同，若有一部华语电影能赢得西方影坛，都是华人的盛事，共享荣誉。

华语片与奥斯卡蜜月期：《卧虎藏龙》之后改变

以香港为例，九十年代曾两度入围奥斯卡最佳外语片，就分别是陈凯歌的《霸王别姬》和张艺谋的《大红灯笼高高挂》。两片都没香港背景，但就挂名以香
港代表的身份参赛。拉远一点，许鞍华的《客途秋恨》曾代表台湾“出战”奥斯卡，杨凡的《泪王子》代表香港参选，电影却是关于台湾的白色恐怖时代。

无论是电影作品本身，还是选送奥斯卡的策略，中港台最初都没太多门户成见，香港有时更称得上是乐于作为中国导演角逐国际奖项的第二名额。但到了
2020 年，就已不可同日而语，当《少年的你》代表香港“出战”奥斯卡，其代表性和香港性随即就受到大众质疑。

那尤其是正值香港反修例运动的一年，针对《少年的你》凭什么代表香港，中国电影骑劫香港的声音更是闹得满城沸腾。但无可否认，《少年的你》是代表
香港第三部入围奥斯卡最佳国际电影的作品。而事实上，入围的三部作品都跟香港没直接关系。

中国在2018年以后“出战”奥斯卡的片单也有所变化：感觉上不再是冲著奖项而来，而是视为一项展示国家软实力的外宣工作，似乎有意向国际评
审彰显当代的爱国、大国、富可敌国几种意识形态。



《英雄》剧照。

当然，不只中港台的身份政治迎来剧变，大概就在李安凭《卧虎藏龙》赢得最佳外语片的那一届之后，华语电影和奥斯卡的蜜月期亦告一段落，自此，中港
台的奥斯卡选送策略似乎都有了些改变。

先谈中国大陆，坦白说，一路以来“出战”名单都相对沉闷，不外乎是由张艺谋、陈凯歌和冯小刚包揽，张艺谋还要七度出征（不计代表香港），实在不负“国
师”之名。不过，自 2002 年的《英雄》之后，中国电影已再未入围，直到近年才风气大变。

过去负责选送作品“出战”奥斯卡的中国官方机构是国家新闻出版广电总局，即所谓的广电总局。但该机构2018年大改组，广电总局解体，由中宣部（中共中
央宣传部）统一管理新闻出版、电影相关事务，而“出战”奥斯卡的片单也有所变化：感觉上不再是冲著奖项而来，而是视为一项展示国家软实力的外宣工
作。

这之后选出的影片如吴京的《战狼 2》，陈可辛的《夺冠》（原名《中国女排》。陈可辛也是第一位代表中国“出战”奥斯卡的香港导演），及今届的《流浪
地球 2》。从拍摄规模、题材、票房来看，艺术性其次，奖项亦其次，却有意向国际评审彰显当代的爱国、大国、富可敌国几种意识形态。

相比大陆和台湾，香港近年选送片单既分裂，也很飘忽。有时是香港导演、香港议题的小品作品，水准未必年度最佳，但无疑很有香港色彩。有
时却是靠拢中国市场，甚至没任何香港色彩的主旋律亿元大片。

台湾：选送制度更透明

至于台湾，在李安之后，对选送作品的本土性明显有更多考量，像魏德圣、钟孟宏执导的一些扎根台湾的题材，便屡屡代表台湾“出战”奥斯卡，其实亦志不
在奖，而是台湾本土意识形态的展现。

另一方面，台湾的选送制度亦相对透明，“出战”名单由文化部影视及流行音乐产业局统筹，采用公开征片方式，各片商自由报名，再由七人以上的甄选小组
推荐一部作品做代表。甄选委员名单、报名作品数目及最终推荐理由都会对外公开。

譬如 2021 年推荐钟孟宏的《瀑布》代表台湾参赛，甄选小组形容电影既以台湾疫情为背景，同时是“导演拍摄风格转变的作品，首次以女性的视角来观察
社会”，推荐理由为“回应现实，精准深刻。无论是视觉隐喻或人物关系，都有生动高明的表现”。

台湾今届以程伟豪执导，糅合同志、灵异和喜剧题材的《关于我和鬼变成家人的那件事》为代表，虽然作品对于角逐奥斯卡奖项不像有优势，有些令人意
外，但毕竟作品兼顾了新旧台湾社会价值，正如甄选小组所说的推荐理由，指其“将传统习俗与现代观点巧妙结合，幽默与情感兼具，展现台湾文化及生活特
色”，为台湾“出战”奥斯卡又似乎相当合理。

相比中国大陆和台湾，香港近年的选送片单令人摸不著边，既分裂，也很飘忽。有时是香港导演、香港议题的小品作品，像《一念无明》、《妈妈的神奇小
子》及今届的《灯火阑珊》。作品水准未必是年度最佳，但无疑很有香港色彩。然而，有时却是靠拢中国市场，甚至没任何香港色彩的主旋律亿元大片，像
《少年的你》、《红海行动》。

香港的小圈子选片？

原来由邵逸夫年代开始，香港电影每一年的奥斯卡“出战”资格，都由此协会内部垄断。

一半香港，一半是中国香港，当然都反映了香港电影人的两条进路。但在《灯火阑珊》除名事件之后，最多人关心及追问的是，这条路是谁来选择的？是怎
样选出来的？以前我们在意赛果、胜负，今日更在乎过程。譬如说，选送《灯火阑珊》犯规不符资格，为何不改派其他作品参赛？

而决定这一切的香港电影制片家协会，到底是什么来头？为什么几十年来都是这个协会去选送？

这两天翻查很多访问纪录，发现这个协会原来神秘到不得了，想来多亏了《少年的你》和《灯火阑珊》所引起的社会争议，那才找到一些零星资料。成立于
1964 年的香港电影制片家协会，其实是由已故影视大亨邵逸夫创办，以年份计，远远早过 1982 年成立的香港电影金像奖及旗下十四个董事会。

距今逾半个世纪前，香港开始报名角逐奥斯卡外语片，该协会选委会就指明由邵逸夫推举作品代表香港参赛，从此成为官方选送机构，惟后来邵逸夫年事已
高，无线电视由太太方逸华打理，而此协会则交由“好友”洪祖星做主席。

然后呢？然后就没有了，洪祖星这个主席一做就已经做了起码二十年。即是由邵逸夫年代开始，香港电影每一年的奥斯卡“出战”资格，都由此协会内部垄
断。

《少年的你》剧照。

洪祖星又是谁：曾去年呼吁杯葛金马奖

如果没有今次事件，外界根本不知道这个选送港片出征奥斯卡的圈子，小过摆一围台，奥斯卡“出战”资格原来只是由临时“换血”的十三个委员投
票选出来。

而洪祖星又是谁？洪祖星身兼香港影业协会理事长，就在去年呼吁电影业界杯葛金马奖，“务须三思，以免殃及池鱼”。想来几年前批评《少年的你》不代表
香港的说法，可能都是太天真，在无线电视都人去楼空，沦为带货直销平台的今日，这个邵逸夫世袭协会居然还每年手握著一个奥斯卡“出战”名额。而且还
是一个不看国际赛规，被 DQ 过三次的组织。其实奥斯卡今年改制，表明连坐六届的旧成员不可以再投票，不就是痛改前非，想改掉这些上世纪因利成便的
前朝陋习？

近年金像奖常被一些本地新导演揶揄揶是小圈子老人奖，说来都有点不公道，就像金像奖主席尔冬升所说，旗下十四个属会，每年起码近二千人投票；相比
之下，香港电影制片家协会就更老，圈子更小了。感谢任达华，要不是任达华直接投了票给自己的作品，导致《灯火阑珊》丧失资格，那就没有洪祖星和奥
斯卡选委的回复，外界根本不知道这个圈子小过摆一围台，奥斯卡“出战”资格原来只是由临时“换血”的十三个委员投票选出来？就是那么赤裸，简直是今日
香港“整顿”后的选举制度写照。



但不同的是，香港媒体如此紧张这次 DQ 事件，连日来穷追猛打，其实跟奥斯卡无关，也不是完全因为《灯火阑珊》，而是这一张选举背后，至少大家问到
答案，找到真相，亦有人就违规道歉，承认责任。没有答案，无人问责，甚至你明明知道真相并不是这样，但本来面貌已被“捽甩/擦去”的那些事情，太多太
多。被捽甩/抹去了的名字，岂只一部《灯火阑珊》？

＃DQ＃任达华＃灯火阑珊＃奥斯卡
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