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网络观察：五月天假唱风波，中港台网民意见纷纭｜Whatsnew

五月天经理人公司于12月7日举办的巴黎站演唱会 Instgram 全程直播，称“不存在任何假唱行为”。

五月天。图：网上图片
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台湾著名乐团五月天近日卷入假唱争议，被指于2023年11月上海、伦敦演唱会部分歌曲涉假唱或真假混唱。事件引起中港台三地网民讨论。

声乐博主指控“假唱”引舆论风波

综合媒体报导，是次风波可追溯至上海演唱会结束隔天（11月22日），中国大陆音乐博主“声理学”于新浪微博发帖，称收到关于五月天演唱会假唱的投稿，
并指“五月天远不止一场个人演唱会假唱”。

其后，bilibili 博主“麦田农夫”发布影片，称其用电脑软件分析了粉丝所拍摄的五月天在11月16日上海演唱会以及11月28日伦敦演唱会片段，结果显示上海
场有五首歌曲为“纯假唱”，其余歌曲则有真假混唱情况出现。“当时我很震惊的。在（五月天）自己的演唱会上，竟然有将近一半的都是假唱，这确实超出了
我的认知。”影片发布后，舆论开始发酵，有一批网民支持两位博主的说法，同时亦有五月天粉丝质疑。

12月1日，“声理学”再发文称已向中国消费者协会举报五月天的假唱行为，相关话题随后登上微博热搜，亦引起执法部门注意，北京和上海的文化市场稽查
部门相继展开调查。

当局和官媒介入，五月天坚称不存在任何假唱

根据中国演出行业协会的《演出行业演艺人员从业自律办法》，演艺人员不得“在营业性演出中以假唱、假演奏等手段欺骗观众”，违反者有机会面临1年、3

年、5年或永久等不同程度的行业联合抵制。 另外，根据中国《消费者权益保护法》、《营业性演出管理条例》等法规规定，以假唱方式欺骗观众需要承担
民事赔偿责任。因此，如果指控被证实，五月天或需要面临罚款甚至停唱。

12月4日，五月天上海演唱会所在地的徐汇区消费者权益保护委员会作出回应，指若事件被定性为欺诈，便可按法规“退一赔三”。此外，上海巿文化和旅游
局执法总队称，已获得五月天于上海演唱会的原始音频，将对此进行研究，择日公布调查结果。

此外，多家中国官媒如《人民日报 》、新华社、央视等亦对是次假唱风波进行报导或批评。其中《人民日报 》5日发表评论，表示关注假唱问题和讨论，并
指“抵制假唱，坚持真唱，是广大音乐工作者的基本职业操守”，评论于12月6日一早登上微博热搜。

12月3日，五月天经理人公司“相信音乐”先是宣布于12月7日举办的五月天欧洲巡回演唱会尾站巴黎站会于 Instgram 全程直播，并于微博即时上传，邀“全
民参与，全民见证”，力证没有假唱。 其后，公司4日在微博发表声明称“不存在任何假唱行为”，指遭“恶意攻击、造谣中伤”，并表示正积极配合相关执法部
门开展调查工作。

此外，五月天主唱阿信（陈信宏）6日于 Instagram 上发文感谢网民生日祝福时，曾发布限时动态“尽其在我，做好自己”，其后又再同时于微博和
Instgram 发长文，以演唱会中的其中一首高难度歌曲《我心中尚未崩坏的地方》为例，表示每次嘶吼都来自于依赖了24年的嗓子，指“除了真唱，否则没有
其他感动你的方式”。

两岸网民意见不一

是次事件，两岸三地网友有不同的见解。有网民对假唱行为口诛笔伐，亦有人支持五月天，其中有零星讨论上升至两岸政治争议。

中国大陆舆论方面，“五月天假唱鉴定”于12月3日登上微博热搜榜首，争议持续发酵至今。 8日，微博文娱实时热搜榜中，关于是次事件的关键词，如“五月
天巴黎演唱会” “五月天凌晨三点直播”、“律师称若五月天为真唱举报者无需担责”仍居于热搜首五位。

一些中国网友表示对假唱行为很是失望、在卖票的演唱会上假唱是欺骗消费者、如果唱不了就别开演唱会。其中，知名微博账号“教声乐的查理老师”发帖质
疑阿信的发文是“自我感动还是蒙蔽大众”。帖文下的回应反应两极。

中国大陆歌手唐磊亦于抖音发布影片，称根据其录音室工作的经验就能分辨真唱还是假唱，表示“如果这个视频真的是他（五月天）上海的演唱会，我大概有
八九成的把握，他们确实存在有对口型这个行为”，并指“作为一个歌手，就不应该假唱”。
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也有网民力撑五月天，如微博账号“全是故事君”发文表示喜欢的是他们的歌和创造力，认为无必要上纲上线。帖文下有过千个评论，不少人留言指五月天粉
丝是“韭菜”，并指假唱违法，不应支持。

也有网民指出，“评价他们音乐的用户也应该被评估一下，他的方法是否可靠。”

台湾方面，PPT 论坛有不少针对是次事件的讨论。除却事件本身或是艺人、经纪公司外，讨论中有不少质疑中国大陆的言论。

例如，有网友质疑中国当局的处理手法有问题，“中国政府事后怎么查，如果当下有录音存证还需要调查时间，现在就可以公布了”、“他说你假唱就假唱，管
你是不是编曲和声还是垫音”，更有网民指“中国艺人早就对台湾艺人眼红”，是“对面又再（在）搞事情泼脏水”。

亦有网民认为博主造假，以及质疑片源的合法性，指不管台湾还是中国大陆，演唱会录音录影都是禁止的，“谁提供就是谁违法”。

至于对于假唱行为本身，网民的态度则相对宽容。有留言表示，所谓假唱只是垫音、甚至认为假唱没有问题。“到底为啥不能假唱，你们的现场气氛，场地，
器材，保安，交通都不用钱？？？？”亦有部分网民指“假唱好几年了”、“台湾大家听气氛，也不是太夸张大家就算了～”，又指五月天演出状态“一比较下来
真的很明显....”。

亦有台湾艺人表态支持五月天，其中女歌手陈绮贞、丁当、刘若英均转发了五月天演唱会巴黎站直播的帖文。这些举动亦引来部份中国网民攻击，被指是台
湾艺人抱团。

五月天在两岸三地有着极高知名度，因此香港网民就此事亦有零星讨论。连登讨论区网民似乎普遍对于五月天被指假唱不太意外，亦有不少网民指五月天演
唱会香港场有假唱情况，更有人翻出过往演唱会片段，试图展示对嘴与真唱的差异。

另一方面，有网民质疑中国当局此次的介入不是单纯执法，又指不少艺人都有类似假唱情况，认为“咪嘴系（对嘴在）大陆根本好正常”，是次针对五月天的
做法可能是“想转移视线”。

回顾“梁欢五迷骂战”：五月天不是首次被指假唱？

有部份网民提到，五月天不是初次被指假唱。

早于2012-13年间，中国大陆网红梁欢便被指因屡次指五月天假唱以及歌唱实力不佳而出名。据报导，当初的他在微博随口吐嘈了一句五月天的 CD 有走
音，令他被海量的五月天粉丝攻击。他亦曾于访问中谈到鉴别假唱的方式，如简单的对嘴型、对比声音和 CD，还有留意修音造成的“电音痕迹”和场地的“声
扬”。

有评论认为， 梁欢以毒舌、好斗的形象，加上多次点评歌手的唱功为他带来流量。时至今日，翻看知乎上有关梁欢的帖文，会见到网民对他的评价两极。

一些网民都认为他言论过激，觉得“不能‘强迫’粉丝使用梁欢的标准去评价他们的偶像”， 亦有人认为，梁欢的评价并非仅出于个人喜好。

此外，亦有零星网民因此次五月天假唱风波而到知乎多年前的贴文下留言，指事件是“超级回旋镖”。
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