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读者十论

【编者按】“读者评论精选”栏目每周择选报导及圆桌话题中十条精彩读者留言刊出。部分留言可能会因应长度及

语意清晰作节录或编辑。

读者十论：当鸡毛掸子举起

“读者十论”栏目每周择选报导及圆桌话题中十组精彩读者留言刊出。

广场
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1. siism，回应《台湾政坛#MeToo风暴：造浪者卷起的性骚浪潮，将把

民进党带往何方？》

关于民进党。做为一个以进步议题上台、更多支持者在乎性别议题的政党，本来就会被选民用更严格的标

准，来看待民进党的作为。这就和讲性别议题的端传媒，在前职员爆出性骚扰的时候，我们会拿放大镜来

检视一样。

如果身为民进党的支持者，对性骚扰的政治效应感到焦虑的话，除了看清楚那些来蹭热度、或纯粹落井下

石的人以外，也可以把焦点放在如何防范未来的事情：我们无法阻止过去的事情、现在的争论、或是未来

的人出现；但可以追究过去的全貌、回应现在的争论、还有吓阻未来的人，告诉他们我们不会就这样算

了。

这就像转型正义，不能因为被说有政治动机就不去做、也不应该在抓战犯方面陷入泥沼。
P.S. 我听过几次

曾柏文的演讲，对他的印象很好。很遗憾他做了这样的事情。希望端传媒除了在SNS表态以外，也要在首

页发篇声明稿，并听取读者的检验与反馈。

2. 啊虾，回应《简中互联网上的激进男权：孙吧人，是什么人？》 


社会默认的两套行为准则，形成了男尊女卑的局面。譬如，男性拥有多名性伴侣，叫泡妞达人；女性拥有

多名性伴侣，叫荡妇淫娃。男性包养女性，美其名金屋藏娇；女性供养男性，分别会被戏称为钢丝球、小

白脸。简单来说，任何能显示出男性处于优势地位的做法，必定受到赞扬和鼓励，反过来示弱就要遭到批

评和唾弃，仔细想想，所谓“男子气概”多数情况下都是在女性（或者女性化的男性）面前出现，尤其微妙

的是，日常生活中男性之间的敌视情绪似乎远比女性之间低，因此有学者提出女性其实是受到同性和异性

的双重压迫，此消彼长变相令男性群体更为团结，更容易达成共识，其结果是枪口一致对外，铁链女、唐

山事件就是最粗暴、最激烈的一种呈现。

把男性联盟的举动视为维护特权大抵没错，不过正如Evan提到，这个联盟里面会有在社会属于弱势的男

性，我想当中比例还不低，有些人对女性的攻击也许只是单纯希望排解内心压力，但不代表这种行为可以

合理化，可以被允许，千万不要觉得嘴上说说没关系，当鸡毛掸子举起的时候，伤害就已经产生，想把自

己的伤痛转移到别人身上，是很loser的做法，何况伤痛没有转移，它实质变成了两份，而和上述这类人相

比，危险性更大的是那些在现实中拥有话语权、明知故犯、不以为然的人，请注意这三项有递进关系。

每个人都渴望被尊重，女性自然不例外，这就如同你希望被父母、被朋友、被恋人、被同学、被老师、被

同事、被上司重视那样。无论点进看这篇文章的人此刻对女权抱持著什么态度，也不管你是蝙蝠侠、小丑
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还是路人甲，大家内心深处总有些感受和需求是共通的。扯点题外话，今天看到某位香江才子发文，称

metoo运动纯粹是政治打压工具，本人才疏学浅，就想说一句，做个人吧。不好意思，最后做了个错误示

范，试图转移个人情绪。

3. 掩卷而思，回应《乔瑟芬：台湾迟来的MeToo浪潮，民进党性骚事件

何以成漩涡中心？》

我认为没有建立制度，就不可能有一致的标准。所以未来需要尽速研议如何设立一套法律机制，来给予公

司及主管通报义务，并由行政单位成立一个专门调查类似事件的机构；往后事件就直接交由外部处理，而

不是由组织内部成立委员会来调查。如果时间内未通报，除了先一笔行政罚以外，还需因知情不报负起民

刑事的责任——这样除了可以避免主管在没有经过特别训练下，对于事件处理的不当，甚至用言语造成受

害人二度伤害；也可以提升雇主“知情不报”的责任，吓阻未来有意图吃案的主管。而主管也不用去“调查”

两位自己同事间的性骚事件，只需要收到申诉的特定时间内（例如48小时）把两造的资料通报给这个独立

的调查委员会，就可以回去工作岗位专心工作。

我想，台湾各界不会只有民进党内发生这种事，只是当发生在其他领域和政党时，公众舆论声量会小的

多，也有可能是对方的支持者根本不在意；比如也曾在新北市府，发生女职员不堪权势性侵而轻生，抑或

在民众党立委办公室也发生过性骚扰事件，却遭民众党行政首长施压而被噤声。如果从民进党内部出现的

MeToo事件，可以让未来的女性生活得更安心，那就先从民进党开始好好处理吧。

4. 俊伟，回应《乔瑟芬：台湾迟来的MeToo浪潮，民进党性骚事件何以

成漩涡中心？》

完全支持这波早就应该爆发的MeToo运动。 


希望台湾能藉著这波运动的契机，让更多人意识到没有人应该以任何原因和借口成为某些人和群体的“代

价”。

受害者不需要因为所谓的大局或各种因素害怕而不敢站出来；掌握权力的加害者也需要更警惕自己的言

行，他们更需要为自己所犯的错而付出代价。

不要崇拜任何人而为其言行辩护。我们支持和相信的，只是那份理念和价值，而不是某个人或组织。 


就如文章所说的，只有改变了这在某种意义上鼓励某些人因为某些原因可以为恶而不需要付出代价的土

壤，包括性别暴力的各种问题才能得到更好的解决方法。
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5. PThomas、EricChan，回应《女性主义的具体生活：正常人吃不饱

不会踢冰箱，但母乳哺育BB就会这样》

PThomas**：在文中作者将自身喂养的经历，举细无遗地描述喂母乳如人间炼狱，真的是这样吗？作为医

者，是不是可这样轻摔地贬低喂母乳。而文中提到所谓自由，就是想做就做，以自己为最优先考量。但初

生婴儿要按时吃奶是生存要求，不是那种吃不到饭，就饮住杯珍珠奶茶那么随意。因此，我们身体才会听

到婴儿哭声后自动造奶，是自然就可以。
对的，不是每一个妈妈都一定要喂母乳才是好妈妈，但不断放大

喂吃的难处，目的就是要人放弃。这篇文章是否另一篇广告式文章。端传媒已经接二连三贬低喂母乳，真

的不舒服。

EricChan：@PThomas：“因此，我们身体才会听到婴儿哭声后自动造奶，是自然就可以。” 


我能理解这段文字是有一点诗意化的描写，但母亲产乳现实上真没那么自然，从古到今产不出乳/产不够乳

的女性还是很多的。

这篇文章的作者没有否认母乳的好处，甚至因为这些好处一开始立志要全母乳喂哺。但这些喂哺母乳的困

难和经历是因人而异的，我也不觉得作者有什么动机要夸大喂哺母乳的困难。始终母亲作为喂哺，喂哺母

乳的困难和艰辛不是旁人所能分担还有理解的，讲出喂哺现实中会遇到的困难很合理。更重要的是一个身

心健康的母亲对于婴儿的成长很重要，如果为了喂哺母乳的好处而牺牲母亲的身心健康反倒是本末倒置

了。

6. 徐峰，回应《我在康城影展见到的：政治正确之虚伪？肉体恐怖？与

化作耳朵的眼睛》

我是本届康城的记者。我认为女性电影人获得金棕榈不仅要提，还要大提。因为大家面对的不是一个性别

平衡的正常的环境，而是一个极度失去性别平衡的电影产业环境。

性别失衡在不同地域有不同的情况，比如，即使近几年出现了两座女性导演的金棕榈，这两座都是法国人

拿到的，在这个崇尚艺术的国家，女性影人才取得了那么一点点荣誉。但是在美国、日本、韩国，艺术电

影和商业电影领域，女性电影人受到的歧视是相当严重的。

不用担心媒体提及女性电影人会成为“父权”的粉饰。 


7 NTi 回应《中国养老困局：当照护者也开始老去 她们如何承
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7. NTisyou，回应《中国养老困局：当照护者也开始老去，她们如何承

担两个“晚年”？》

不是这个社会抗拒老人的问题吧？“抗拒”是结果，那“原因”在哪里呢？老一辈人之前有关怀年轻人吗？狭

隘的个人体感觉得，社会声音给年轻人的反馈，是总在指指点点、挑三拣四。“看不惯年轻人”、“试图教育

年轻人”是常态。现在老龄化了，突然就要大家都去关心关爱、呵护老人、关注养老服务与保障，人情感上

也不好接受。切换到家庭视角，当父母子女不是用爱在链接，而是孝道、道德、公序良俗等等的约束，子

女怎么能心甘情愿的投入精力，去面对一个个身体不好的情感黑洞？父母不爱子女，那么就不要想着子女

去回馈父母除了基础照顾以外的东西，也不要把家庭问题甩给社会他人，还要大家一起分担这份苦难。

很怕我爸妈未来也这样，因为我对他们没什么爱，从小学开始寄宿，一年回家不超过20天，未来他们如果

失能，很难想象要如何去照顾，只能用责任去自我规劝。但相反，如果是我的狗狗失能了，我一定会竭尽

所能给予爱和物质，让它尽量舒服的走完最后一程。

8. Ranson，回应圆桌话题《香港钻石山谋杀案：警方揭露凶手有精神

病纪录，你如何看待精神病污名化的问题？》

疾病，不管是精神疾病还是别的什么病，本身不可怕，可怕的是它被道德化，被赋予超过病症本身含

义……我的抑郁症史也快十年了，尽管我现在状态还不错，但还是不会向不熟的人去讨论它。如果有一天

我敢真的像感冒一样讨论它的时候，或许代表我们整个的社会意识又往前进了一步。

9. rsk，回应圆桌话题《香港钻石山谋杀案：警方揭露凶手有精神病纪

录，你如何看待精神病污名化的问题？》

唉，次次发生与精神病有关的案件，不论之台湾中坜便利店也好，香港这件也好，还是大陆都好，各地网

民反应都系无太大差别，令人几灰心。我好记得读过一句话“有抑郁症不会想杀人，祇会想杀自己”，张国

荣就系因抑郁症自杀而死。还有，假若问希特拉有无精神病？大部分会医生会讲无，因为有精神病的人，

系无“能力”去组织大屠杀。

在这类新闻报道，白粉报真系离谱到令人发指，典型的看图作故仔。不理那份报纸政治立场，起码都有基

本的新闻操守吧？完全见不到。想解决精神病污名化，除了教育，无太多方法。但香港的教育系统，除了

国安、爱国这类政治任务外，谁会有心做这些吃力不讨好的事？

10. rainnnn_b，回应圆桌话题《香港钻石山谋杀案：警方揭露凶手有

精神病纪录，你如何看待精神病污名化的问题？》

https://theinitium.com/article/20230605-mainland-when-caregivers-retire/
https://theinitium.com/roundtable/20230608-roundtable-hongkong-mediamentalcoverage/
https://theinitium.com/roundtable/20230608-roundtable-hongkong-mediamentalcoverage/
https://theinitium.com/roundtable/20230608-roundtable-hongkong-mediamentalcoverage/


精神病纪录，你如何看待精神病污名化的问题？》

关于精神病在香港目前的负面印象，我的观点是传媒、大众、官方，构成一个批评的闭环。 


首先是传媒的报导，很明显没有在传达资讯和传媒道德之间取得平衡。犹记得几年前香港出现多宗自杀案

件，大众开始反思不应该过度报导当事人的背景（例如是他／她是不是优才生、家庭背景、有否情困、有

否遗书等等），以免产生不利的联想或效法，最终传媒终于学会了不披露有害讯息的概念；现在换了一种

案件，传媒的“C1”式报导法又再故态复萌。很明显传媒是有力量令孤例变成现象，而数据明明显示精神多

样者比起精神典型者伤害他人的比例更低，大众却相反地对精神多样者存在相反的想法，我认为无疑是传

媒的推波助澜。

至于大众本身，也有其根深柢固的问题。譬如把精神病患形容成“白咭”，以白鸽眼对待之；试问如果社会

不给精神多样者融入的环境，他们被边缘化，做出边缘的行为，不是意料中事吗？容我这样说：香港人就

是容不下“非我族类”者，东南亚人容不下；旅容容不下；中国大陆人容不下……张口就是批评的说话，不

懂说欣赏的说话。这样的习性，即使不是情绪爆发的土壤，我认为也是其导火线。

官方介入明显不足。医疗终究需要庞大的资源，但目前无论是体制抑或个别病患，所得到的资源都明显不

够。可以想像，如果医护能有更充足的资源，精神病患者就可以得到照料直到面貌良好才出院，相反资源

紧拙如今，不斩人就出院（甚至今次不幸事件，正正被人咎病为何似乎仍有妄想症状，并伤害他人者还能

出院），市民看到精神病患仍不稳定就出院了事，如何能够放心？我认为，这不是“污名化”，反而是论调

误把体系的不足，怪罪到大众的头上去了。当然我得强调两者互存，不是二元分立，但如果箭头只有一

支，那我相信针锋对向于病患本身照料不足的问题，才是更加准确的角度。

最后，希望有一日这个闭环有一日能够解除——要依靠的不是任何一方，而是每一方，这样才有一天，我

们才能真正说出“希望受害者释怀”这样的说话。
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