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读者十论

【编者按】“读者评论精选”栏目每周择选报导及圆桌话题中十条精彩读者留言刊出。部分留言可能会因应长度及

语意清晰作节录或编辑。

读者十论：压伤的芦苇他不折断

“读者十论”栏目每周择选报导及圆桌话题中十组精彩读者留言刊出。
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1. Jerry122，回应《从习近平到“习家军”，各地华人如何看待中共新

一届领导层》

再荒谬也逃不出“自古以来”的帝制循环。作为90后生人，有种不同于父母辈和祖父母辈的自信，就是生长

在笃信经济发展，生活极速变化极改善的年代。革命和运动是过去的历史堆。但如今看来，挣钱并非理所

当然的选择，而是源于权力的“恩准”。不过遭到戏弄的又何止我们这一代。农民饿死了三千万，工人从“先

锋队”沦落至“下岗”境遇。都曾如此笃信，如此坚定，只是掉头仿佛一夜之间。人在墙外也不喜欢大多事不

关己/高高在上的论调。这些绑定着无数国人具体生活处境的“倒车”，于真正的“爱国者”而言近乎切肤之

痛。留在墙外享受生活，让自己成为“最后一代”，除此之外，想不出还有什么更好的选择。

2. Hawk_L，回应《从习近平到“习家军”，各地华人如何看待中共新

一届领导层》

既然之前那么多持特定政治观点的政评家都大跌眼镜、看不透局势，曾幻想二十大后防疫措施放宽，甚至

领导人会自觉“到站下车”，倒不如看看一般民众的想法，如那杭州小学教师的。看这类想法，甚至一些非

官方发出但对执政党赞口不绝的想法，并非要调侃他们，而是要理解他们如何建构这种倾向，提醒自己是

否忽略了其他人的考量与视角，政治layman也有layman的生存之道。

我觉得端很适当地选了这个意见，起码那小学教师也感到领导该适时换人，指出这是从实际贴地角度出发

都能看到的缺点。///我也是一个实实际际、政治取态不强烈、不会轻易喊那些娇情政治口号（不论是来自

官方或是异见的）的平民，我不会说习近平是完全的坏蛋或好人（这种二元、非黑即白、非黄即蓝的想

法，我觉得比宫斗剧更单纯），但也对2018年修宪很不解，最初深怕强势领导人遥远的继承问题，像袁世

凯、南斯拉夫 铁托 那样死后群龙无首，国家陷入分裂和战争的事情会在自己中年时期发生；到近年两岸关

系绷紧，再看到新领导班子都那么鹰派，未来十年很难好起来，香港早非中立地，一旦军事冲突必受牵

连。///

但一片愁云惨雾的哀鸣后，回个神来，总要为生活打算，有信心移民的，多拿一个membership很合理，

量力而为，不做别国的burden便好。不“润”的，我在香港人来人往的公众地方工作，观察到近几个月多了

说普通话的人，除了来开学的，还有一些整家有老有嫩的，像是来“避疫”，我觉得此乃人之常情，多点体

谅就有彼此了解（了解不是要去认同）、化解矛盾的空间。其实，这也让我侧面看到，香港 vs 大陆+澳门

还有值得令人留恋的地方，或许香港未来几年仍然会是中共资金和对外交流的主要进出口。而无论中央还

是港府，都把建屋和压抑楼价放到首位，这次似乎是来真的，柔性的“斗地主”，地产商短期遭殃，加上大

陆经济受政治挤压，北水减弱，炒风不炽热，也许是我这些“未上车”人士的时机；至于港深会不会融合，

融合到甚么境界，嗯…我觉得关口不撤，淘宝不免运费，融合不到哪里。
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///短期几年内，前提是只要台海不打仗，我是不太悲观的，这点我心中没法预测，还看台湾九合一选举

后，北京的动作；但长远十年廿年来看，当领导人年迈也不准备好交捧给做实事的人，又或所谓接班人只

是林彪之流，那时我人到中年，就确实很迷惘。

3. chriszzz，回应《从习近平到“习家军”，各地华人如何看待中共新

一届领导层》

最近发生了许多与身边朋友的讨论，就未来，就生活，就可能性。文中诸相好似身边人的耳语，敲打著不

再跳动的心脏，那是决绝的声音。

下述几点看法，供探讨求真。 


时至今日，对中国局势的冷感是不太恰当的。因为它如此巨大的影响力（这是个中性词，此处没有任何夸

赞之意），它身躯下的阴影潜藏著可怖的野心，帝国的幽灵悄然复现，开战的迹象昭然若揭。接下去无非

是时间排程的问题：5年？2年？今年年末？且慢，为何最久不过5年？我认同分析人士观点，5年后凭此

“功绩”，便可顺水推舟，一连再连。

为何最短不过今年？结合世界时局与自身情况，今年可能是外部最混乱，内部实力最雄厚的阶段。但不论

几年，我一直戏谑全盘乃“造神计划”，封神一役，便在于此，所以这场战争在目力所及的情况下不可避

免，我劝诫友人应早做准备，不至于到那时无法全身而退。

此外，对中国经济与民众收入增长抱有预期是颇为乐观的表现，或者我应当说，实在乐观得离谱。现在已

经发生且仍然会继续发生的大陆公务员降薪潮，民营企业倒闭、裁员潮，千军万马过独木桥的报考公务员

大热，就是明证。普通人的生活堪堪悬诸于一根丝线之上，又遭遇防疫政策层层加码，没有做核酸检测，

根本无法出门行动，若遇到零星病例，结果只有永无休止的转运与封锁，生活便彻底崩溃。全国各地正悄

无声息地进行著人道主义毁灭行动，举凡一两例，就足以让人脊背发凉，心生悲愤。试问这样没有高薪高

增长、甚至无法保全体面生活的地方，如何能让人认为可以实现“富贵”？如果连基本的政治自由都没有，

各位口中的富贵，又是几多可笑的东西？

行文至此，惊觉自己可怖、可悲、可笑。我们这些自认有良知、有智识的大陆人，该如何面对香港同胞，

台湾人民，世界上的其他人？就像那些热爱和平反战的俄罗斯人一样，我们永远都要承受这个国家的狂人

带给我们的烙印，我们即便起程背井离乡，也无法抹去这些痛苦，唯有带著它前行，尽可能做出回应，呼

吁一个更好的世界，才有可能得到救赎。
但愿潘多拉盒底的希望还在你我每一个人的手中。
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“他不竞争，不喧嚷。街上也没有人听见他的声音。压伤的芦苇他不折断，将残的灯火他不吹灭。等他施行

公理，叫公理得胜。”

4. 雨田，回应《张文：当一切人事安排都尽在掌握，全是“自己人”的

政治局对习近平又有何用？》

窃以为陈敏尔没有入选常委是因为他的“太子”味太重。有雄心连任至少再两届的习是不愿见下面有另一个

人分去他的权威的，就算是亲信。陈如果入常，很可能被默认为接班人而吸引到一帮人另立山头。陈如果

下一届入常接替诸如蔡奇之流，这样更可以继续为习尽忠而不招猜忌。

过往政治分析人士喜欢用派系倾轧描述中共内部斗争，至胡锦涛被请出场后才惊觉大错。而今改用帝皇心

术考虑中共人事变动，正如这篇文章，说不定更接近实情。

5. 啊虾，回应《张峻豪：一场还是不见地方、缺乏议题与抗中保台的负

面选举》

到底什么是民主？对这个概念有清晰认知的人我想并不多（我还在努力了解中）。作者说得有理，民主稍

不注意就会倒向民粹：韩国瑜掀起“韩流”风光上任，却在随后遭到曾经支持他的民众罢免；卓慧思当选首

相也算众望所归，却在不到两个月内被迫主动请辞。这些吊诡现象的背后，多少有民粹的身影在耸动。民

粹相对而言很好理解，用大白话就是“我说得都对，听我的就好，其他人都是骗子”，它反映了部分民意，

但民意本身不会一成不变，甚至可以说飘忽不定，譬如今天想吃大肠包小肠，明天可能就想吃蚵仔煎，转

变也许只是因为一个小小的契机。“学历门”凸显了选民的盲目，学历高低与执政水平不能直接挂勾，考试

厉害不代表做事厉害。当民意被操弄，成为政党争权的手段时，某种意义上是否也相当于“集权”。

6. jackhui，回应《张峻豪：一场还是不见地方、缺乏议题与抗中保台

的负面选举》

负面选举就选举政治的明显弊端之一，当负面是最有效胜选路径，政客会更关注如何执政还是如何传播立

场？专注构建人设还是专注治理的人能胜选？理论上的舆论对政策的监督效果是否还存在？

不过确实选举政治里，还是有一个地方比较少负面选举的，就是党内初选，毕竟顾及未来正式选举以及共

同立场，更可能谈实务而非打负面牌。所以要解决负面选举问题，就得让国家选举按党内初选的方式进

行，才能让最重要的政策成为选举议题中最重要的一部分。

7 R i i 回应《邓聿文 中共二十大报告重点分析 与习近平作为
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7. Rainier，回应《邓聿文：中共二十大报告重点分析，与习近平作为

“人民领袖”的加冕礼》

一派胡言。习近平的连任是杀出来的，哪有半点正当性？驱逐北京低端人口的蔡奇、在上海搞到民愤沸腾

的李强皆是七位最高权力成员，表明习近平的连任根本无需民众的支持。在会场驱逐胡锦涛，表明习近平

的连任完全无需党内支持。嗌交部如今变打交部，他自己也知在国际间形单影只，否则不会讲到外部安

全、国土安全。这表明他连任无需外国支持。他允许国人骂共产党，但独不许反对他连任。习近平的连任

是神挡杀神佛挡杀佛杀出来的，何需任何“认受性”？习近平只管造自己的神，从董瑶琼至彭载舟，他从不

在乎任何认受性，而是要人闭嘴。

这种人自文革起就是这样，但有反对者全是敌人。所以，他完全不需要需要“正当性”“合法性”。因此，习

近平也不会为获得支持而兵犯台湾，出兵与否全在于他一念之间，好似普京那样。狂热的民族主义也不会

影响到他，按照文革逻辑，敢以此要挟他的都是他的敌人。

习近平心目中的人民全是顺从他的人，就像治港的爱国者一样。除此以外，都是敌人。所以，他所需要的

认受性，全部来自原本就真心支持他的人。这在逻辑上很荒谬，但这正是“人民民主专政”的精髓。至于这

个独裁信号很“糟糕”，“更多人离心离德”，作者难道不知，离心离德者全被打成敌人？习近平何尝不知到

处都是这样的敌人所以一再讲安全？他既然已深知这一点，又何须替他操心？

8. chriszzz，回应《海报行动——四通桥抗议事件后，中国海外留学生

在各种掣肘下发出回声》

在这个恐惧渗入每个毛孔的当下，能目睹一缕光射入满是黑雾、行将沉没的巨轮，是何其幸运的事。任凭

那缕光倏忽即逝，也是点亮你我眼眸的耀眼流星。

9. madlex，回应圆桌话题《哈佛研究指非暴力群众运动成功率急降，

你如何看公民运动的未来？》

无论是暴力或者非暴力因素，能成功的根本是成功地给予政府它所应付不到的压力。若果看不到这点，只

拘泥于形式上正确与否，则只会变成自我满足的把戏。

非暴力抗议为何有效，为何可以产生压力？于民主制度下，非暴力抗议本身即是民意的直接反映，你不满

足抗议要求，则政府从选举政治上就会付出直接的代价。

而于极权制度下，极权制度是否会理会这种压力？是否有必要回应这种压力？答案已经很清楚。当然，极
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权制度下压力的形式，亦包括不合作运动导致的国家运作瘫痪，以及引起国际社会关注所带来的国际干

涉。随著技术的发展，极权政府汲取资源的能力越来越强，前者的作用越来越小。而民主国家自身的绥

靖，使得如以往一样派出军队进行干涉的可能性亦越来越小。

10. Rainier，回应圆桌话题《哈佛研究指非暴力群众运动成功率急降，

你如何看公民运动的未来？》

当年香港二百万人上街，85%区议席、六成的选票支持，港警在区选后一星期不知反措也不再镇压，甚至

连特首都不得不回应一个诉求。但最终结果是什么？国安法降临，形势急转。

不是非暴力运动不能成功。外力介入，无可奈何。一些社会运动的失败，背后可能有中俄的专制输出，例

如中国的监控屏蔽技术，俄国的军事介入。民主世界在这时集体失声，为了和中国一起发大财而不敢出声

支持，有些科技金融公司甚至反而为虎作伥，不仅助长了专制的实力，也助长了专制的气焰。在专制与民

主的对抗中，专制世界全力以赴，民主世界半心半意，非暴力运动自然失败居多。

非暴力是正确的方向。暴力的因只会种下暴力的果，不仅冤冤相报无以为终，善良的人也会变成恶魔。如

今人类正逢21世纪专制的巅峰，非暴力确实一时难敌暴力，但只是一时如此，并非永远如此。不能因一时

的挫败，就把灵魂卖给魔鬼。20世纪的悲剧，正是太多人以正义之名卖身魔鬼，以天堂为名而开辟血海。

共产主义的悲剧时代，正是始于暴力与暴力革命。如今，如果因非暴力成功率很低而因噎废食，走上暴力

之路，那必将重蹈20世纪法西斯与共产主义的两次悲剧。

补充两点。 


1.有些国家非暴力运动的失败不是外力介入，但如今专制镇压社会运动不绝于耳，民主世界却无能为力，

显然会鼓励一些政府实行镇压。试想一下，如果全世界的潮流是一有社运政府就出面和解，也不会有那么

多镇压了，一两个镇压行动会受到更大的舆论压力。

2.反对暴力，并非反对武力，并非主张任人宰割。当年社运时很多人曾讨论过这个问题。武力和暴力的界

线很模糊，也许需要“和勇不分”来控制武力演变为暴力。
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