
2022年2月13日乌克兰，两名乌克兰军人在乌克兰斯维特洛达尔斯克附近驻守。摄：Manu Brabo/Getty Images
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乌克兰危机 俄罗斯 评论

美国国家安全助理苏利文在上周五表示俄罗斯的入侵迫在眉睫，甚至可能不等北京冬奥会结束。而一直以

乌克兰危机的解谜时刻：普京的“撤军”意味着战争风险解除了么？

保持对各种可能性足够的警惕和预备，是每一位应对这一动荡的你我都不可或缺的训练。

评论 国际 深度
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来就对俄罗斯入侵的可能性公开表示怀疑的乌克兰总统泽连斯基，也略带讽刺地说也许2月16日就是开战

之日。显然，牵动大国的危机不是喜剧舞台，就算总统本人是乌克兰最受欢迎的喜剧演员也不例外。在澄

清自己的“预测”只是针对西方的警告开的小玩笑之后，泽连斯基继续宣布2月16日是乌克兰全国团结的日

子，各地应张灯结彩，歌唱祖国和人民。

就在刚刚过去的周二（2月15日），俄罗斯总统普京在与德国总理舒尔茨会谈后表示，虽然美国和北约持

续忽视俄罗斯的“核心安全关切”，他仍希望通过外交努力促成局势改善。与此同时，俄罗斯国防部宣布，

部分完成演习的军队即将从俄乌边境挪回。这是几个月来俄军首次发出有意降级危机的信号。国际油价应

声下落，主要股指亦开始反弹。资本市场对和平的期盼是殷切的，任何通向缓和的信息都会被充分地（如

果不是过度地）参考。全球市场已然在全力招架COVID-19大流行与供应链堵塞带来的挑战。此时此刻，

它最不需要的就是一场在东欧腹地点燃的巨大地缘政治危机。

2022年2月16日乌克兰基辅，乌克兰总统泽连斯基出席了一个活动于乌克兰的统一日。摄：Ukrainian Presidency/Anadolu

Agency via Getty Images

普京的意图 
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普京所恐惧的、并援引为干涉乌克兰理由的场景，亦即乌克兰对内部俄罗斯

文化认同的肃清，正是由于他自己的行动而逐渐变成现实。

泽连斯基对入侵是否“迫近”的怀疑与国际市场的放松并非无理由的乐观。从此次危机起始，外界对普京的

真实意图的猜测就分为两个显而易见的方向：要么他只是想通过炫耀武力榨取西方和乌克兰的让步，要么

他打算通过实际的军事行动实现基辅的顺服甚至政权更迭。俄罗斯总统本人公开散布的信息模糊而留有余

地，像旧时代的沙皇一样把自己隐藏在迷雾之中。但俄军大规模的、从三面包围乌克兰的军事准备一直在

加速进行，引起美国和北约广泛的忧虑与不断升级的警告。

反对俄罗斯会有实际入侵的分析家认为，从理性角度分析，大规模入侵乌克兰会给俄罗斯造成不可承受的

成本。无论是西方可能的集体制裁还是在战场上的军事损失都会让本来就脆弱的俄罗斯经济进一步承压，

损害普京在国内的政治地位。在充满敌意的乌克兰领土（至少是其西方部分）长期占领更是缺乏实际可行

性，会给整个欧洲带来深重的苦难。更何况，当前的僵局尽管让所有人都不满意，却多少是可忍受的。战

争不利于所有人，而普京是一位富有野心却懂得克制的地缘政治操弄大师，他不会允许自己重蹈苏联1979

年在阿富汗犯下的错误。

这一分析有其无可拒绝的合理性。我们可以据此大致推测，2014年明斯克协议签订后持续至今的低烈度冲

突，为何既没有通向顿巴斯地位的彻底解决，也没有升级到全面战争。然而，同样的逻辑无法解释俄罗斯

为何突然开始进行持续、全面的军事准备，并对北约提出大量唐突且强硬的要求。如果现状是稳定的，那

么变化就是不可能的。如果现状出现剧烈变化，就反过来意味着出现了令现状难以为继的变化。上面这个

推理将是我们理解俄罗斯和普京行为根源的一把钥匙。

最可能刺激普京的变化，莫过于乌克兰与西方盟国持续深入的经济、军事合作。按照现有轨迹发展下去，

乌克兰将成为西方插入东斯拉夫世界心脏，毗邻俄罗斯核心的一枚楔子。不管欧盟和北约如何试图强调和

乌克兰的合作纯粹是防御性的，是为了让类似2014年俄罗斯与分离派的突然袭击不会再次得手，从普京的

视角来看，都全然不可相信。

根据俄罗斯广为流传的观点，苏联总统戈尔巴乔夫曾经在1989年和时任美国国务卿贝克尔达成口头默契，

美国同意北约不再东扩，而苏联可以放任柏林墙倒塌，东欧脱离苏联直接掌控。北约从1997年开始的一轮

一轮扩张，不但欺骗了戈尔巴乔夫，还利用了叶利钦时期俄罗斯的软弱，把这一针对俄罗斯的军事同盟开

到了俄罗斯家门口。从纯粹的历史真实来看，这个叙事并不站得住脚，但这不妨碍俄罗斯的统治精英和相

当一部分民众由此逐渐滋生针对北约和西方盟国的受害者心理与防御心态。

2014年乌克兰的剧变在普京总统及其圈子眼中，是西方的萨拉米香肠战术最新一步。俄罗斯的激烈回应不

是对自己邻国主权的冒犯，反倒是捍卫自己核心利益的无奈之举。从2014年到2022年，西方染指基辅的
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活动毫无缓和迹象。如果乌克兰也沦陷了，俄罗斯就是下一个。再者，正如普京自己在去年7月撰文指出

的，俄罗斯和乌克兰本来就是血肉相连的“同胞民族”，让俄罗斯把自己文化认同的起源，罗斯之母基辅所

在之地认作是“外国”，难道不是强人所难的歪理？侵犯成了保卫，进攻成了防守，俄罗斯和西方相左的颠

倒认知并不仅仅是克里姆林宫对内虚假宣传的工具，也反映了莫斯科（一部分）真实的决策心态。

著名国际关系理论家罗伯特·贾维斯曾令人信服的指出，现实世界中的决策者不是按照博弈论损益表计算的

决策机器，而是有自己的情感、偏见，在压力下会犯错的真实人类。外部尤其是西方观察者惯于把普京总

统及其伙伴塑造成只看重权力和现实利益的马基雅维利主义者，却忽视了在犬儒的外表之下，俄罗斯（普

京）有着一颗跳动的血肉心脏。

更何况，局势愈是拖延，对普京就愈是不利。乌克兰的年轻一代正在自下而上的充分发明自身独特的乌克

兰身份认同。普京所恐惧的、并援引为干涉乌克兰理由的场景，亦即乌克兰对内部俄罗斯文化认同的肃

清，正是由于他自己的行动而逐渐变成现实。掌控乌克兰经济与政治版图的亲俄派势力随着时间流逝会进

一步丧失力量，乌克兰与西方的军事合作正在全面改善其战斗能力。假以时日，就算是俄罗斯的军事入侵

都未必能降伏一个不肯低头的乌克兰。到那个时候，留给普京的选项将更为有限。

2022年2月13日乌克兰，二等兵 Andrij 在顿涅茨克地区斯维特洛达尔斯克附近巡逻。摄：Manu Brabo/Getty Images
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真实的利益与虚假的威慑 


到如今这个阶段，普京的俄罗斯已经十分清楚，只有真实的军事打击才可能

带来他所欲求的政治结果。继续花费巨额成本保持威慑态势，仅仅用作表演

没有任何收益可言。

理性的决策者会计算自己的损益，但决定损益为何的往往是他自己的世界观和激情。这意味着西方有可能

系统性低估普京对一个“亲西方的/西方化的乌克兰”这一前景的厌恶，而对手之间预期之间的落差往往是走

向冲突的第一个征兆。

分析家接下来或许会申辩，即便普京在乌克兰有他不可能放弃的利益，他也完全可以通过威慑而不是真实

的入侵来达成自己的目的。因此，恐吓、宣示力量而不是真实进攻才是目前俄军大规模军事聚集的理由。

这个推理同样存在逻辑缺陷。威慑（deterrence）的核心就是可信度。不管决策者是否真的想要针对假想

的场景有所回应，有效的恐吓必须让对手和观察家相信你的决意，而这就包括发射带有成本的信号。

虚晃一枪、不战而屈人之兵在苏联/俄罗斯的历史上确实广有先例。90年代的解密文件指出，苏联并不打算

不计一切代价挫败波兰的团结工会运动，他们可以接受团结工会终结统一工人党的统治。但苏联在1968

年、1979年果断的对外军事干涉已经建立了可信的前例，波兰国内和西方就此普遍相信，华约成员国

1981年的“西方81”大规模军演是真实入侵的前奏。华约入侵的可信威胁，直接导致波兰危机走向有利于

苏联的方向——偏强硬的雅鲁泽尔斯基将军上台，镇压团结工会，开启了戒严令时代。普京当下的处境和

1980年的苏联大大不同。正是因为大家都普遍预测他只是在炫耀肌肉，军事集结的象征意义完全消融了。

不管是北约还是乌克兰都没有因为恐惧军事入侵的可能性，就对俄罗斯的核心要求（北约不再东扩、按照

俄罗斯的解释“落实”明斯克协议）做出让步。让乌克兰严格中立的折中方案甚至没正式浮出水面就已经夭

折：法国总统马克龙在访问莫斯科进行调停工作时据说提到了乌克兰的“芬兰化”，然而单是仅仅模糊放出

这一可能性，马克龙就招致了剧烈批评。他本人也在访问基辅时不得不亲自“辟谣”，表示自己从未向普京

提过类似建议。

笔者曾专文撰述何谓“芬兰化”，抛开世人的恶评不谈，“芬兰化”到底是坚守民族独立的成就还是对强权的

屈辱折服很大程度上取决于评价标准。无论如何，要实现这一政治安排需要极其严格的条件与机遇。面对

苏联的威胁，芬兰民众一方面同仇敌忾，没有给真正的外国代理人任何插手机会，另一方面对自己的国家

领袖赋予了充分的信任，让他们得以在处理对苏事务时采取最大限度的灵活。这种团结与信任是政治版图

破碎的乌克兰无可享用的政治资本。
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泽连斯基脆弱的执政地位表明他无法说服心向欧洲的民众，（表面）的屈服是真心为了国家大义。政府的

任何让步都会成为政治对手发起攻击的弹药。而民众的怀疑也并非毫无根据，来自乌克兰官方的退缩，的

确会给俄罗斯代理人的政治操弄与外国干涉大开方便之门。说到底，法国总统也不像是他自己所期待的那

样，可以扮演一个诚实的掮客的角色。在结束和普京五小时会谈后，他刚刚宣布自己从莫斯科要来了“局势

非升级”的保证，克里姆林宫就迅速予以否认。

换言之，到如今这个阶段，普京的俄罗斯已经十分清楚，只有真实的军事打击才可能带来他所欲求的政治

结果。继续花费巨额成本保持威慑态势，仅仅用作表演没有任何收益可言。假如他不想真的开始军事进

攻，那么他就该尽快调整自己的进攻部署。如果后一个场景没有切实发生，前一种场景变成现实的危险就

与日俱增。但随着俄罗斯和北约互相公开交换自己近乎不可动摇的“红线”，“服软”的代价也在节节攀升。

2022年2月13日乌克兰，19岁的士兵Andrij 在乌克兰斯维特洛达尔斯克与一只猫玩耍。摄：Manu Brabo/Getty Images

谁更难承担后果？ 


仔细观察之下，缓和迹象更多只是姿态而不是实际的信号，乌克兰和北约对
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仔细观察之下，缓和迹象更多只是姿态而不是实际的信号，乌克兰和北约对

此表示合理的谨慎并不意外。

根据经济学家罗伯特·鲍威尔的形式模型分析，边缘威胁活动（brinksmanship）的结果取决于谁在豪赌中

有更深切的利益。感到自己有切身利益在其中的一方，会愿意承担更多风险。正如许多主张克制的学者所

分析的，这场斗争对美国和俄罗斯来说并不对称。乌克兰是普京的核心利益，对美国来说则没有十分切近

的重要性。设若美国在乌克兰问题上带领北约向俄罗斯的条件让步，那么他在欧洲霸权地位的声誉必将受

到影响。但考虑到乌克兰本来就不是北约盟国，并且处于俄罗斯传统势力范围之内，这一“出卖”的损害终

究是有限的。这种“理性分析”恐怕也是俄罗斯开启这一轮危机并预期能达成目的的信心所在。

但是，愈发被顺服亲信包围的普京总统可能同样陷入了某种误判。他大概没有意识到，对于刚刚承受阿富

汗撤退的惨剧、国内立法受阻的拜登总统来说，对俄让步可能是他不愿也不能承受的政治成本。美国和欧

洲的强硬态度与激进反应多少出乎俄罗斯意料之外。危机之所以在近期进入了加速状态，是因为博弈进入

了自动升级的正反馈。每一方在自己的立场上都施加了更多筹码，这导致彼此对胜负得失的计算与和平时

期相比发生了巨大变化。

就算“发起进攻得不偿失”这一判断在没有危机时确是事实，在危机如此紧张的当下也不一定还能成立。更

何况，克里姆林宫是更加输不起的那一方：假若在这一赌上核心利益的斗争中，普京都因惧怕战争（的后

果）而放弃实现自己的利益，这无异于宣布俄罗斯坐实了相对于美国的“二流国家”地位。俄罗斯这些年靠

强硬的姿态与运用武力的果断所建立起的信誉将荡然无存。这对普京孜孜以求的美俄之间冷战式“大国对

等”会是致命打击，他所苦力维持的俄罗斯势力圈将会加速崩解。就此说来，一向视自己为俄罗斯民族、东

正教文明的救星，在乎自己历史地位的普京总统，是否会选择“安然走入那个良夜”也是大可质疑的。

https://www.foreignaffairs.com/articles/russian-federation/2022-02-04/bully-bubble
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2022年2月15日俄罗斯莫斯科，俄罗斯总统普京与德国总理奥拉夫·萧兹举行了持续数小时的会议后，抵达克里姆林宫参加新闻发布
会。摄：Kay Nietfeld/picture alliance via Getty Images

那么，他能否承受实际入侵的后果呢？对此给出一个绝对的“否定”回答，同样只是在重复未经检验的假设

与印象。这个问题实际上是在询问：西方盟国的制裁和乌克兰军事力量的抵抗是否提供了足够的威慑

（deterrence）？拜登总统自己的“红线”足够红吗？

自2014年以来，乌克兰军队和预备役在北约帮助下已经有长足进展。为了应对最近的危机，西方盟国也开

始向乌克兰提供致命武器——包括“标枪”和“毒刺”导弹。不过根据乌克兰军方自身评估，现阶段乌军只靠

自身仍然难以防御俄军的全面入侵。二战后苏联的对外军事干涉既有阿富汗式难以收场的失败，也有平息

匈牙利、捷克斯洛伐克那样干净利落的成功。考虑到俄罗斯军队在2008年入侵南奥赛梯和2014年克里米

亚危机时的表现，一场迅速的惩戒式打击在军事上并不面临难以克服的困难。假若俄罗斯再熟练运用自身

的拿手好戏“灰色战争”（grey-zone warfare），把军事攻势与电子战、信息战结合起来，其实际的军事

损失可能会进一步降低。通过军事行动扶植亲莫斯科的新政权固然很好，但退而求其次，让乌克兰陷入内

部分裂和虚弱并非不可接受：一个不属于任何人的缓冲区总好过一个坚定的西方盟友。无论如何，两个选

择都不要求俄罗斯军队长期的军事占领，这就避免了阿富汗式的困局。

北约从一开始就不考虑直接派兵与俄罗斯军事对抗的可能性，直接排除了俄罗斯最为担心的后果。欧洲国

家尤其是德国对俄罗斯能源和出口市场的依赖，也限制了经济制裁的范围和深度。美国将不会对俄罗斯施

加类似于给伊朗的那些惩罚——比如切断其与国际美元结算网络SWIFT的联系。拜登显然是经历了一番挣

扎才说服德国共同行动，把切断北溪2号（Nordstream2）输气管道作为俄国入侵的潜在惩戒措施。这固

然是很大的一个动作，可也实在说不上能对俄罗斯经济、对普京本人造成什么致命伤害。

俄国在2014年的危机中承受着低油价和西方制裁的双重打击，卢布一度跳崖式暴跌。即便如此，普京的政

治地位也没有受到显而易见的削弱。俄罗斯经济在渡过困难的时期后也逐渐稳定下来。转回头来看2022年

的俄罗斯，其国内的反对派相比于2014年愈发凋零，当权者应对西方制裁更有准备。与此同时，国际油气

价格亦居高不下。普京假如真的从2014年的经验中学到了什么“教训”，那也是抢先一步制造既成事实，总

有办法收拾残局。西方在2014年的手段没有劝阻他，若是说事情在2022年会有所改观，就需要强大的理

由。而这恰恰是主张入侵不会发生的分析家目前还没给出的。

如果我们相信白宫的警告——俄罗斯的入侵会以制造来自乌克兰方面的“挑衅”作为借口，克里姆林宫反复

https://www.nytimes.com/2021/12/09/world/europe/ukraine-military-russia-invasion.html


如果我们相信白宫的警告 俄罗斯的入侵会以制造来自乌克兰方面的 挑衅 作为借口，克里姆林宫反复

强调的“对话还将继续”、“无意入侵乌克兰”就没有任何实际意义。俄军确实撤回部分屯兵克里米亚的部

队，但大军仍然保持了对乌克兰的包围态势。仔细观察之下，缓和迹象更多只是姿态而不是实际的信号，

乌克兰和北约对此表示合理的谨慎并不意外。

本文的分析并不试图“预测”俄罗斯的入侵不可避免——权变只掌于普京总统一人之手，而他很善于让外界

保持猜测。笔者所要强调的是，支撑目前普遍的乐观展望的，与其是坚实的分析，不如说是某种期望。这

种期望引导人们局限地观察事实、接受有缺陷的推理。乌克兰危机最终的走向即将迎来解谜时刻，保持对

各种可能性足够的警惕和预备，是每一位应对这一动荡的你我都不可或缺的训练。


